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VLAAMSE COMMISSIE 
ONROEREND ERFGOED 
 
ADVIES VCOE 2018|020-021 VAN 19 APRIL 2018 
OVER DE VOORLOPIGE BESCHERMING ALS MONUMENT VAN DE VML. DROGISTERIJ DE WALVIS IN 
SINT-NIKLAAS EN DE VOORLOPIGE BESCHERMING ALS MONUMENT VAN DE MUZIEKWINKEL 
ROMBAUX IN BRUGGE, NAAR AANLEIDING VAN DE ADVIESVRAGEN VAN MINISTER GEERT 
BOURGEOIS VAN 8 EN 22 MAART 2018 

De Vlaamse Commissie Onroerend Erfgoed, rechtsgeldig samengesteld, brengt op 23 april 2018 
volgend advies uit: 

1. De VCOE ontving op 8 maart 2018 een adviesvraag van Geert Bourgeois, minister-president van 

de Vlaamse Regering en minister van Buitenlands Beleid en Onroerend Erfgoed, over de 

voorlopige bescherming als monument van de vml. drogisterij De Walvis in Sint-Niklaas. Op 22 

maart ontving de commissie tevens een adviesvraag over de voorlopige bescherming als 

monument van de muziekwinkel Rombaux in Brugge. 

2. De commissie merkt op dat beide dossiers kaderen in het thematisch beschermingspakket 

‘winkelinterieurs’. In functie van de selectie en waardering van waardevolle winkelinterieurs en 

met het oog op het behoud en de bescherming van dit erfgoed werd een criterianota 

opgemaakt. De commissie staat zeer positief ten aanzien van het werken met 

beschermingspakketten en criterianota’s. Dit laat toe meerdere erfgoeditems binnen een 

afgelijnd thematisch en/of geografisch kader en in hun onderlinge samenhang te duiden. Een 

degelijke vergelijkende aanpak draagt bovendien bij aan de noodzakelijke onderbouwing van de 

selectie en bescherming van onroerend erfgoed. 

Met betrekking tot het beschermingspakket en de bijhorende criterianota ‘winkelinterieurs’ 

formuleert de commissie volgende bemerkingen: 

a) De criterianota is uitgebreid en bevat verschillende hoofdstukken, waaronder: een 

algemene duiding bij het thema, een historisch overzicht van het ontstaan en de evolutie 

van winkelruimtes en –interieurs, een stand van zaken van de kennis van dit type 

bouwkundig erfgoed en een duiding bij de erfgoedwaarden en selectiecriteria die aan de 

basis liggen van de selectie van beschermingswaardige winkels. Dit is positief. 

Anderzijds geeft de criterianota geen echt inzicht in het gevoerde onderzoek: het is 

onduidelijk hoeveel en welke winkelpanden in het kader van voorliggende 

beschermingscampagne onderzocht en/of bezocht werden. Daarnaast is het onduidelijk 

hoeveel en welke winkelinterieurs finaal voor bescherming in aanmerking worden genomen. 

De commissie vraagt de volledige selectielijst op te nemen in de criterianota. 

b) Volgens informatie verstrekt door het agentschap Onroerend Erfgoed zou een selectie van 

23 winkelinterieurs zijn gemaakt. Op basis van de beschermingskalender stelt de commissie 

vast dat in 2018 de bescherming van volgende vier winkelinterieurs wordt voorbereid: 

drogisterij De Walvis in Sint-Niklaas, muziekwinkel Rombaux in Brugge, juwelier Ruys in 

Antwerpen en handschoenwinkel Boon in Antwerpen. De commissie betreurt dat 

voorliggend beschermingspakket aldus gespreid zal worden over meerdere jaren en 

herhaalt haar pleidooi voor het maximaal clusteren van beschermingsdossiers. 
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c) Aanvullend vraagt de commissie van alle geselecteerde panden aan te geven hoe deze 

scoren op vlak van erfgoedwaarden en selectiecriteria. De toetsing van de winkelinterieurs 

aan de erfgoedwaarden en selectiecriteria vormt een essentieel onderdeel van het 

waarderend onderzoek en dient volgens de commissie in de criterianota transparant te 

worden gemaakt.1 Het is wenselijk dit te doen op een manier die vergelijking mogelijk 

maakt, bijvoorbeeld door middel van een overzichtsmatrix. 

d) De criterianota stelt dat tot nu toe (minstens) 21 winkelinterieurs in Vlaanderen werden 

beschermd, waaronder elf apotheken, zeven ‘andere winkels’, twee winkelgalerijen en een 

grootwarenhuis. Deze monumenten worden niet opgelijst en er wordt tevens geen analyse 

opgenomen van de erfgoedwaarden die aan de basis liggen van deze beschermingen. Dit 

lijkt nochtans bijzonder interessant in functie van de continuïteit in de bescherming van 

winkelinterieurs in Vlaanderen. 

e) Met betrekking tot de erfgoedwaarden stelt de commissie verder vast dat een eerder 

beperkt aantal erfgoedwaarden in aanmerking wordt genomen. Het betreft de historische, 

architecturale, artistieke en industrieel-archeologische waarde. De commissie kan het 

gebruik van deze erfgoedwaarden ondersteunen, maar merkt op dat deze met een ruim 

pallet aan betekenissen worden opgeladen en dat daarbij soms overlap optreedt. Zo kan 

bijvoorbeeld zowel de historische als architecturale waarde refereren naar de locatie en/of 

de oorspronkelijke context van een winkelpand. 

De commissie vraagt te onderzoeken of de set van erfgoedwaarden niet uitgebreid kan 

worden. Daarbij kan onder meer gedacht worden aan volgende erfgoedwaarden: de sociale 

waarde2 (bijvoorbeeld wanneer een winkel nog steeds actief is in dezelfde 

handelsactiviteiten als bij de oprichting), de stedenbouwkundige waarde3 (bijvoorbeeld 

omwille van de bewaard gebleven ruimtelijke context of de doelbewuste, visueel opvallende 

of beeldbepalende locatie of inplanting, zie ook het selectiecriterium ‘contextwaarde’), de 

culturele waarde4 (bijvoorbeeld voor winkels gerelateerd aan cultuurfenomenen of 

modeverschijnselen) of de esthetische waarde (aangezien bij het ontwerp van winkels 

bewust gezocht werd naar esthetiek om (een bepaald type) klanten aan te trekken.) 

f) Tot slot merkt de commissie op dat de criterianota niet ingaat op de mogelijke aanwezigheid 

van cultuurgoederen. Het is aldus onduidelijk of en in hoeverre dit aspect heeft 

meegespeeld in de selectie van te beschermen winkelinterieurs. Het is tevens onduidelijk 

welke methodiek werd vooropgesteld om eventueel aanwezige cultuurgoederen te 

waarderen. De commissie vraagt hieromtrent een algemene duiding op te nemen in de 

criterianota. 

3. In de rest van dit advies gaat de commissie verder in op de concrete beschermingsvoorstellen 

voor de vml. drogisterij De Walvis en de muziekwinkel Rombaux. De commissie spreekt zich 

daarbij uit over de documenten in het kader van de voorlopige bescherming, met name: (a) de 

ministeriele besluiten tot voorlopige bescherming, (b) de fotoregistraties, (c) de 

                                                                 
1 Zie bijvoorbeeld criterianota ‘Eendenkooien in Vlaanderen’ (Koen Himpe, 29 mei 2017) 
2 Een onroerend goed heeft sociale waarde als het in de hedendaagse gemeenschap nog een actief, overgeleverd sociaal 
gebruik heeft of gemeenschapsvormend is blijven werken. 
3 Een onroerend goed heeft stedenbouwkundige waarde als het een rol speelt in de (planmatige) inrichting van de 
bebouwde ruimte in het verleden. Die inrichting omvat ook de wisselwerking tussen open en bebouwde ruimte en de 
samenhang tussen de verschillende schaalniveaus. 
4 Een onroerend goed heeft culturele waarde als het getuigt van tijd- en regiogebonden menselijk gedrag. 
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afbakeningsplannen, (d) de lijsten van cultuurgoederen en (e) de inhoudelijke dossiers. De 

commissie vindt het positief dat twee gedegen, goed onderbouwde en uitgebreid 

gedocumenteerde dossiers voor advies worden voorgelegd. Vooral de vergelijking van 

drogisterij De Walvis met andere, gelijkaardige winkelpanden en binnen de neoclassicistische 

bouwstijl draagt bij tot de kwaliteit van dit dossier. 

4. Artikel 1 van de ministeriele besluiten legt de bescherming van de twee winkelpanden als 

monumenten vast en verwijst naar de afbakeningsplannen, de fotoregistraties en de lijsten met 

cultuurgoederen die als bijlagen bij de beschermingsbesluiten werden gevoegd. 

De commissie kan de beschermingen als monumenten ondersteunen. Wat drogisterij De Walvis 

betreft, beaamt de commissie dat de erfgoedwaarden van het magazijn en de donkere kamer 

gering zijn. De commissie gaat daarom akkoord met het uitsluiten van deze delen uit de 

bescherming. 

Het is verder positief dat voor beide monumenten een uitgebreide fotoreportage werd 

opgemaakt. Op basis van de fotoregistratie van drogisterij De Walvis oordeelt de commissie 

evenwel dat de fysieke toestand van dit pand niet ‘goed’ is. De foto’s van de traphal wijzen zeker 

op een vochtproblematiek en ook de buitenpleister vertoont duidelijk tekenen van degradatie. 

De commissie vraagt de ‘goede fysieke toestand’ van dit pand aldus verder te nuanceren in het 

inhoudelijk dossier. 

Beide beschermingen omvatten cultuurgoederen. Voor drogisterij De walvis worden vijf 

cultuurgoederen aangeduid. Het betreft de toonbank in de winkelruimte, de vrijstaande 

vitrinekast op de toonbank, twee trapladders horend bij de vaste wandkasten en een vrijstaande 

brandkast. Voor de eerste vier goederen erkent de commissie dat deze de historische en 

architecturale waarde van het monument versterken, ontworpen zijn voor het winkelpand/ 

gelieerd zijn aan de functie ervan en tevens een historische verbondenheid met het monument 

vertonen. Voor de brandkast is de onderbouwing beduidend minder sterk. De commissie is 

daarom niet overtuigd dat de brandkast een cultuurgoed is. De commissie vraagt de opname 

van de brandkast als cultuurgoed verder te onderbouwen, of dit roerend goed als cultuurgoed 

te schrappen. 

Voor muziekwinkel Rombaux wordt de L-vormige toonbank als cultuurgoed aangeduid. Dit 

wordt goed gemotiveerd. De commissie merkt wel op dat in de motivatie, waarom dit 

cultuurgoed de historische en de architecturale waarde van het monument versterkt, sprake is 

van ‘dergelijke kastenwanden en de dwars geplaatste toonbank en de andere kasten’. Dit is 

verwarrend: enkel de toonbank  - en niet de kasten(wanden) - betreft een cultuurgoed en deze 

werd niet dwars geplaatst maar heeft een L-vorm. De commissie vraagt deze passage aan te 

passen. 

5. Artikel 2 van de ministeriele besluiten verwijst naar de erfgoedwaarden die de beschermingen 

verantwoorden en beschrijft de aanwezige erfgoedkenmerken en erfgoedelementen. 

De commissie erkent de historische en architecturale waarde van de voormalige drogisterij. Dit 

woonwinkelhuis met bewaard winkelinterieur is een zeldzaam erfgoedrelict dat getuigt van een 

hoge ensemblewaarde en samenhang tussen interieur en exterieur. Gelet op het feit dat het 

pand strategisch werd ingeplant langs een historische handels-as en tot op heden visueel 

bepalend is voor het straatbeeld vanuit de Zamanstraat, vraagt de commissie te overwegen 

tevens de stedenbouwkundige waarde toe te kennen. 

De commissie erkent tevens de historische, architecturale en industrieel-archeologische waarde 
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van muziekwinkel Rombaux. Het betreft een uniek en gaaf bewaard voorbeeld van een 

muziekwinkel opgericht kort na de Eerste Wereldoorlog die tot op heden haar functie heeft 

behouden. De speciaalzaak in neoclassicistische stijl bezit een hoge ensemblewaarde doordat 

alle onderdelen van het winkelpand, waaronder een pianolift, integraal bewaard zijn. De 

commissie meent dat de muziekwinkel tevens uiting geeft van een hoge artistieke waarde. In 

het inhoudelijk dossier (pag. 15-16) wordt hier ook op gealludeerd: “Uit de opsomming van 

bovenstaande interieurelementen blijkt dat het winkelinterieur zeer rijk is aangekleed en getuigt 

van echt vakmanschap. (…) De ensemblewaarde, het samengaan van interieurafwerking, 

(gevel)architectuur en meubilair in een totaalconcept wordt eveneens gevat onder artistieke 

waarde.” De commissie vraagt de artistieke waarde toe te kennen, en daarnaast te onderzoeken 

of ook de culturele waarde afzonderlijk kan worden opgenomen. De winkel getuigt immers van 

de burgerlijke muziekcultuur in de 20ste eeuw, die tot op heden doorleeft. Tot slot vraagt de 

commissie te onderzoeken om ook de esthetische waarde toe te voegen. Het inhoudelijk dossier 

stelt immers dat het bij de winkel Rombaux duidelijk is dat het pand is ontworpen om klanten 

aan te trekken en te bekoren. 

6. De beheersvisies voor beide winkelpanden zijn opgenomen in artikel 3 van de ministeriele 

besluiten. Het is positief dat de beheersdoelstellingen onderling afstemming vertonen en toch 

rekening houden met de eigenheid van beide winkelpanden. De commissie beaamt dat beide 

winkelpanden een ensemble vormen en dat elke beheersdaad of nieuwe ingreep moet getuigen 

van een geïntegreerde aanpak en respect voor de draagkracht van het gebouw. 

Wat drogisterij De Walvis betreft, merkt de commissie op dat de erfgoedwaarden van de 

donkere kamer en het magazijn terecht worden gerelativeerd. Het is positief dat doelstelling 7° 

expliciet ruimte laat voor andere invullingen en/of nieuwe ontwikkelingen. De commissie stelt 

zich de vraag of deze doelstelling niet tevens toegepast moet worden op de (volumineuze) 

haakse achterbouw, hoewel de erfgoedwaarde hiervan uiteraard hoger ligt dan deze van de 

andere bijgebouwen. De commissie vraagt dit nader te bekijken. Doelstelling 6° inzake de 

inrichting van de bovenverdiepingen van het hoofdvolume en de inrichting van de achterbouw is 

voor de commissie onvoldoende eenduidig. De commissie meent dat hier de nodige flexibiliteit 

expliciet mogelijk moeten worden gemaakt. De VCOE vraagt de doelstelling in die zin te 

herformuleren. Aanvullend wijst de commissie erop dat het onduidelijk is waarop volgende zin 

uit doelstelling 6° werd gebaseerd, aangezien volgens het inhoudelijk dossier de verdiepingen 

niet konden worden bezocht: ‘…de interieurafwerking van deze ruimtes aansluit bij het 

beschermde interieur van het hoofdvolume…’. Verder formuleert de commissie een bemerking 

bij doelstelling 8° met betrekking tot de roerende objecten die in de drogisterij bewaard zijn 

gebleven. De commissie erkent dat een aantal, niet als cultuurgoed beschermde, goederen 

verband houden met de voormalige functie van het pand. Het behoud in situ kan evenwel niet 

op basis van de regelgeving inzake onroerend erfgoed worden gegarandeerd of afgedwongen. 

De commissie meent dat de beheersdoelstelling inzake roerende goederen eerder moet 

focussen op de cultuurgoederen. Hieromtrent werd geen afzonderlijke doelstelling opgenomen. 

De commissie vraagt ten minste in doelstelling 5° volgende aanpassing: ‘…, met inbegrip van het 

vast en roerend meubilair en de cultuurgoederen.’ Tot slot merkt de commissie op dat in 

meerdere doelstellingen sprake is van het behoud of het verhogen van ‘de herkenbaarheid als 

voormalig woonwinkelhuis/drogisterij’. Dergelijke bewoordingen zijn onvoldoende duidelijk en 

dienen te worden geherformuleerd. 

Deze laatste bemerking geldt tevens voor muziekwinkel Rombaux, waarvoor een aantal 

doelstellingen ‘de herkenbaarheid als winkel’ vooropstellen. Verder gaat de commissie niet 
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akkoord met het advies dat het wenselijk is de historische opschriften terug op de winkelpui aan 

te brengen. Deze opschriften werden goed gedocumenteerd en mogen, indien gewenst, terug 

aangebracht worden. Tegelijk meent de commissie dat het evengoed denkbaar is om in de 

toekomst andere, meer actuele, opschriften te plaatsen. Dit gelet op het feit dat het niet 

wenselijk is om andere types gevelreclame (zoals banner of haakse reclame) op dit pand toe te 

laten. Met betrekking tot doelstelling 5° is het voor de commissie onduidelijk of ook het 

interieur van de aterlierruimte op de tweede verdieping wordt gevat. De commissie vraagt dit te 

verduidelijken. Bijkomend vraagt de commissie ook hier volgende aanpassing: ‘…, met inbegrip 

van het vast en roerend meubilair en de cultuurgoederen.’ 

7. Artikel 4 van de ministeriele besluiten formuleert de voorschriften voor instandhouding en 

onderhoud van de te beschermen monumenten. De commissie kan deze ondersteunen 

8. In artikel 5 van de beschermingsbesluiten worden de toelatingsplichtige handelingen opgesomd. 

De commissie kan deze grotendeels ondersteunen. Voor muziekwinkel Rombaux vraagt de 

commissie enkel in toelatingsplicht 4° d) ook de term ‘rolluiken’ op te nemen. 

Wat betreft drogisterij De Walvis meent de commissie dat de link tussen het inhoudelijk dossier 

en de toelatingsplichten 1° en 6° (a en b) onvoldoende duidelijk is. De commissie vraagt deze 

verder te duiden of te schrappen. 

9. Tot slot wenst de commissie een aantal kleine opmerkingen te formuleren bij de inhoudelijke 

dossiers: 

 Voor het dossier van drogisterij De Walvis wijst de commissie op de vermelding van ‘een 

oude gemetste stookplaats met houten deksel’ (beschrijving interieur gelijkvloers 

achterbouw, pag. 14). Het is onduidelijk waar het precies over gaat. Dit element werd 

ook niet fotografisch gedocumenteerd. 

 Met betrekking tot het dossier voor de muziekwinkel Rombaux merkt de commissie op 

dat de beschrijvingen van de erfgoedwaarden niet geheel overeenstemmen met de 

beschrijvingen opgenomen in het ministerieel besluit. De beschrijvingen in het 

inhoudelijk dossier zijn volgens de commissie uitgebreid: ze bevatten tal van 

herhalingen uit de beschrijvingen van de erfgoedkenmerken en –elementen, alsook 

enkele letterlijke passages uit de criterianota. De commissie vraagt het evaluerend 

gedeelte in te korten en te beperken tot de essentie. 

 Voor het dossier Rombaux merkt de commissie tot slot op dat op pagina 18 sprake is van 

‘een toelichting bij een aantal bijkomende bijzondere voorschriften’. Aangezien er geen 

bijzondere voorschriften in het ministerieel besluit werden opgenomen vraagt de 

commissie deze passage te schrappen. 

10. Op basis van bovenstaande argumentatie en opmerkingen geeft de commissie een 

voorwaardelijk gunstig advies voor de voorlopige bescherming als monument van drogisterij De 

Walvis en een voorwaardelijk gunstig advies voor de voorlopige bescherming als monument van 

muziekwinkel Rombaux. De commissie dringt er op aan de criterianota ‘winkelinterieurs’ op 

diverse punten aan te vullen en/of aan te passen. 

Verder vraagt de commissie met betrekking tot drogisterij De Walvis:  

 De opname van de brandkast als cultuurgoed verder te onderbouwen, of dit roerend 

goed als cultuurgoed te schrappen; 
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 Te overwegen tevens de stedenbouwkundige waarde toe te kennen; 

 De beheersdoelstellingen op een aantal punten te verduidelijken en/of aan te passen; 

 De toelatingsplichten 1° en 6° (a en b) te verduidelijken of te schrappen; 

Voor muziekwinkel Rombaux vraagt de commissie: 

 De artistieke waarde toe te kennen, en te onderzoeken of ook de culturele en 

esthetische waarde kan worden opgenomen; 

 De beheersdoelstellingen op een aantal punten te verduidelijken en/of aan te passen; 

 De beschrijvingen van de erfgoedwaarden zoals opgenomen in het evaluerend gedeelte 

van het beschermingsvoorstel tot de essentie te beperken. 

 

Namens de Vlaamse Commissie Onroerend Erfgoed, 

 

 

 

Michiel Deweirdt 

Voorzitter 


